Christian Wolff

Einleitende Abhandlung tber
Philosophie im allgemeinen



frommann-holzboog
Studientexte

fhS 8






Christian Wolff

Einleitende Abhandlung
tiber Philosophie im allgemeinen

(Discursus Praeliminaris de Philosophia in Genere)

Ubersetzt, eingeleitet und herausgegeben von
Gunter Gawlick und Lothar Kreimendahl

frommann-holzboog



Gedruckt mit Unterstiitzung der
Hans Werner Arndt-Stiftung der Universitait Mannheim

Bibliographische Information Der Deutschen Bibliothek
Die Deutsche Bibliothek verzeichnet diese Publikation in der
Deutschen Nationalbibliographie; detaillierte bibliographische Daten
sind im Internet iiber <http://dnb.ddb.de> abrufbar

ISBN 13: 978-3-7728-2393-0
ISBN 10: 3-7728-2393-9

© Friedrich Frommann Verlag - Glinther Holzboog
Stuttgart-Bad Cannstatt 2006
www.frommann-holzboog.de
Druck: Offizin Chr. Scheufele, Stuttgart
Einband: Schaumann, Darmstadt
Gedruckt auf sdurefreiem und alterungsbestandigem Papier



Inhalt

Vorwort der Herausgeber ............ ... i
Einleitung ... ...t
Literaturhinweise ........ ...
Kapitel- und Paragrapheniiberschriften der »Einleitenden Abhandlung

tiber Philosophie im allgemeinen« . ...

Einleitende Abhandlung tiber Philosophie im allgemeinen

Kap. I: Von der dreifachen menschlichen Erkenntnis:

der historischen, philosophischen und mathematischen .. ..
Kap. II: Von der Philosophie im allgemeinen ...................
Kap.III: ~ Von den Teilen der Philosophie .......................
Kap.IV:  Von der philosophischen Methode .....................
Kap. V: Vom philosophischen Sul ..................... . oL
Kap. VI:  Von der Freiheit des Philosophierens ...................

Anhang 1:  Erlduterungen zum Text . ........vvveiiiiiiiienennnn.
Anhang 2:  Widmung und Vorrede zur »Philosophia rationalis sive
logica« ...
Anhang 3:  Erlduterungen zu Widmung und Vorrede ...............
Anhang 4:  Personenregister zur »Einleitenden Abhandlungx,
zur Widmung und zur Vorrede . . ........... ... .. Ll

19
37
67
87
97

123

133
141

145






Vorwort der Herausgeber

Im Jahr 1996 ist die Abteilung I der Forschungen und Materialien zur dentschen
Aufklirung [FMDA] mit der lateinisch-deutschen Parallelausgabe des Discursus
Praeliminaris de Philosophia in Genere eréffnet und damit zugleich die erste histo-
risch-kritische Edition eines Werks von Christian Wolff tberhaupt durch die
Herausgeber vorgelegt worden. Ihr folgte drei Jahre spater in der Abteilung III der
FMDA ein nach Mafigabe der Standards der Indexbinde dieser Reihe erarbeiteter
Index nebst Konkordanz, durch den der Text Wolffs unter vielfiltigen Gesichts-
punkten erschlossen wird.

Die vorliegende Studienausgabe bringt den Text der Ubersetzung jener Ausgabe
samt Einleitung, aktualisierter Bibliographie, Erliuterungen und Personenindex.
Der lateinische Text des Werkes selbst sowie Beigaben, die sich auf ihn beziehen,
wurden fortgelassen. Leser, die Wolffs Abhandlung in ihrer Originalsprache zur
Kenntnis nehmen mochten, seien auf die genannte, weiterhin greifbare kritische
Edition verwiesen.

Der Anstof3, dieses Werk Wolffs in einer Studienausgabe herauszubringen, liegt in
dem weithin verspiirten Bedurfnis, einen vom Umfang her uberschaubaren und
gleichwohl reprisentativen Text Wolffs zur Verfligung zu haben, der sich insbe-
sondere fiir den akademischen Unterricht eignet und dariiber hinaus auch auf
Interesse bei einem breiteren Lesepublikum treffen diirfte. Denn neben der lateini-
schen Sprache, in der Wolff seine ab 1728 erscheinende Werkreihe veroffentlicht
hat, ist es besonders der monumentale Umfang auch seiner zentralen deutschspra-
chigen Bicher, der einer Beschaftigung mit seiner Philosophie fiir weite Kreise
erschwerend entgegensteht und ihr in der universitiren Lehre nicht die Prisenz
zukommen lifit, die ihr gebiihrt. Die vorliegende Edition ist von der Absicht ge-
tragen, diesen Zustand zu verbessern und dem Leser den Zugang zu Wolffs Philo-
sophie zu erleichtern.

Die Herausgeber haben die angenehme Pflicht, der Hans Werner Arndt-Stiftung
der Universitait Mannheim fir die Gewahrung eines groffziigigen Druckkosten-
zuschusses zu danken, durch den das Erscheinen dieser Studienausgabe ermoglicht
wurde.

Bochum und Mannheim
im August 2005

Giinter Gawlick / Lothar Kreimendahl






Einleitung

1. Der Ort des Discursus praeliminaris im Gesamtwerk Christian Wolffs

Noch ehe Christian Wolff die Ausarbeitung seines deutschen Werkes abgeschlossen
hatte, war der Entschlufl in ihm gereift, diesem ein lateinisches (Euvre folgen zu las-
sen.! Der fritheste Hinweis darauf findet sich gleich in der Vorrede zur » Deutsche(n)
Logik« aus dem Jahr 1713, mit der er die Reihe seiner deutschen Schriften eroffnet,
und Wolff nennt dort auch schon den Grund, der ihn zu diesem Vorhaben brachte.
Es gibt namlich »(...) unter den Auslindern viele (...), die auf grindliche Erkanntnif§
viel halten, denen zu Gefallen bey anderer Gelegenheit etwas vollstindigeres von die-
ser Materie in lateinischer Sprache mitgetheilet werden soll (...)«%. Hatte er 1713 le-
diglich von einer lateinischen Fassung der Logik® gesprochen, um mit ihr eine iiber
die Grenzen des deutschen Sprachraumes hinausgehende Wirkung seiner Lehre zu
erzielen, so hat er acht Jahre spiter seine Absicht bereits verallgemeinert. Denn nun
begriindet er in der Vorrede zur zweiten Auflage der »Deutsche(n) Metaphysik«, die
das Datum vom 24. Dezember 1721 trigt, die zwar mogliche, aber unterlassene the-
matische Ausweitung dieses Werkes u. a. mit dem Hinweis darauf, daf} »(...) ich fest
entschlossen bin alle Theile der Welt-Weiflheit in lateinischer Sprache viel ausfiihrli-
cher herauszugeben, insonderheit da ich in diesem Vorhaben noch immer taglich ge-
stircket werde, weil Auslinder, welche der deutschen Sprache nicht kundig sind, und
an meinen Lehren und deren Vortrage Gefallen haben, mich dergleichen zu thun er-
mahnen, auch, wie bald solches geschehen maéchte, zu wissen begehren«?. Doch be-
vor er an die Ausarbeitung der lateinischen Reihe seiner Schriften geht, um die ge-
winschte gesamteuropiische Wirkung zu erzielen, muf die deutsche zum Abschlufl
gebracht werden. In rascher Folge erscheinen nun die »Deutsche Ethik«® (1720), die

1 Wolffs Werke werden zitiert nach der Nachdruckausgabe von Christian Wolff: Gesammelte Werke. Hg.
und bearbeitet von J. Ecole, J. E. Hofmann, M. Thomann, H. W. Arndt. Hildesheim, New York 1965 ff.
(kiinftig: GW). Abteilung I: Deutsche Schriften; Abteilung II: Lateinische Schriften; Abteilung IIT: Ma-
terialien und Dokumente.

Verniinfftige Gedancken von den Krifften des menschlichen Verstandes und ihrem richtigen Gebrauche
in Erkinninif$ der Wabrbeit. (»Deutsche Logik«), (GW 1,1), S.107.

3 Inder Ratio praelectionum aus dem Jahre 1718 teilt Wolff mit, dafl er die sog. » Deutsche Logik« zunichst
in lateinischer Sprache aufgesetzt habe, als er 1709 begann, neben mathematischen auch philosophische
Vorlesungen zu halten (GW 11,36), Sect. 11, Cap. 2, § 28, S.130.

Verniinfftige Gedancken von Gott, der Welt und der Seele des Menschen, auch allen Dingen iiberbaupt.
(»Deutsche Metaphysik«), (GW 1,2), S. XV{. [n.p.]. Das Werk erschien erstmals Ende 1719, vorausdatiert
auf das folgende Jahr. Cf. Carl Guinther Ludovici: Ausfiihrlicher Entwurf einer vollstindigen Historie
der Wolffischen Philosophie. Theil I (*1738), (GW IIL,1.1), § 45, S. 38.

Verniinfftige Gedancken von der Menschen Thun und Lassen, zu Beforderung ihrer Gliickseeligheit
(GW 1,4).
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X Einleitung

»Deutsche Politik«® (1721), die » Deutsche Physik«” (1723), die » Deutsche Teleologie<®
(1724), die » Dentsche Physiologie«® (1725), gefolgt von einer Art riickblickendem Re-
chenschaftsbericht {iber seine bisherige literarische Titigkeit, der Ausfithrliche(n)
Nachricht' aus dem Jahre 1726. Diese Werke, in denen sich seine literarischen Aktivi-
titen in der ersten Hilfte der zwanziger Jahre keineswegs erschopften!!, begriindeten
Wolffs Ruhm und machten ihn zum fiihrenden Kopf der deutschen Aufklirung.

Unmittelbar nach Abschlufl der deutschen Werkreihe schreitet Wolff zur Realisie-
rung seines lange gehegten Planes und nimmt in Marburg, auf der Hohe seines Ruh-
mes stehend, vermutlich noch im Jahr 1726 die Ausarbeitung der lateinischen
Schriften in Angriff. Analog zum deutschen (Euvre beginnt er mit seiner lateinischen
Logik, die unter dem Titel Philosophia rationalis sive logica, methodo scientifica per-
tractata et ad usum scientiarum atque vitae aptata 1728 in Leipzig und Frankfurt bei
Renger erschien. In Fortfithrung der Analogie ist ihr, so wie der » Deutsche(n) Logik«
ein »Vorbericht von der Welt-Weisheit« vorausgeschickt war, ein Discursus praelimi-
naris de philosophia in genere™ vorangestellt — der Text, der hier in deutscher
Ubersetzung vorgelegt wird. Obgleich es nun einige Entsprechungen zwischen
dem »Vorbericht« und dem Discursus gibt, so ist doch der spitere Text nichts
weniger als eine blofle lateinische Fassung des fritheren. Zwar hatte Wolff ange-
kiindigt, das lateinische Werk werde dem deutschen gegeniiber »viel ausfithr-
licher«!* ausfallen, tatsichlich aber ist dies cher eine Untertreibung. So bean-

[=2)

Verniinfftige Gedancken von dem gesellschafftlichen Leben der Menschen und insonderbeit dem ge-
meinen Wesen zu Beforderung der Gliickseeligkeit des menschlichen Geschlechtes (GW 1,5).
Verniinfftige Gedancken von den Wirkungen der Natur (GW 1,6).

Verniinfftige Gedancken von den Absichten der natiirlichen Dinge (GW 1,7). Tatsichlich war das Werk

bereits 1723 mit der Jahreszahl 1724 auf dem Titelblatt erschienen. Cf. Ludovici: Ausfithrlicher Ent-

warf,2.2.0., (GW IIL,1.1), § 59, $. 50.

Verniinfftige Gedancken von dem Gebrauche der Theile in Menschen, Thieren und Pflantzen (GW L,8).

10 Ausfiihrliche Nachricht von seinen eigenen Schrifften, die er in deutscher Sprache von den verschiede-

nen Theilen der Welt-Weifheit beraus gegeben (GW 1,9).

Eine chronologisch angelegte Dokumentation der Werke Wolffs bietet bis zum Jahr 1736 Ludovicis

Ausfiibrlicher Entwurf, a.a.0., (GW IL1.1-3); von ihm fortgefithre bis zum Jahr 1748 im Artikel

Wolf, Christian. In: Johann Heinrich Zedler: Grosses vollstandiges Universal-Lexicon aller Wissen-

schafften und Kiinste. Bd. 58, Leipzig, Halle 1748. Reprint Graz 1962, Sp.604 -676. Hiernach sind 91

Schriften allein bis zum Jahr 1726 entstanden.

12 Diese Datierung legt eine Anzeige von anonymer Hand nahe, die in der Nr.56 der Leipziger Neue(n)
Zeitungen von gelebrten Sachen im Juli 1727 erschien. Sie weif} zu berichten, dafl »Herr Hofrath Wolf
(...) nun mit seiner Lateinischen Philosophie sehr beschifftiget (ist). (...) Der Discursus praeliminaris
von der Weltweiflheit tiberhaupt (...) ist bereits abgedruckt, und das Werck wird kiinfftige Michaels-
Messe in Leipzig (...} zu haben seyn« (S.5661.).

13 Kiinftig Discursus. Der Einfachheit halber wird aus diesem Werk im fortlaufenden Text lediglich unter
Angabe der Paragraphenzahl zitiert. Ein hinzugefiigtes »Anm.« verweist auf Wolffs Anmerkung zu
dem genannten Paragraphen.

14 Cf. das obige Zitat aus der Vorrede zur 2. Auflage der »Deutsche(n) Metaphysir« (GW 1,2), S.XV

[n.p.].
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Aufban und Themen des Discursus praeliminaris X1

sprucht beispielsweise die Metaphysik, die er im deutschen Werk noch auf knapp
700 schmalbedruckten Oktavseiten dargestellt hatte, in der lateinischen Werkreihe
insgesamt 6 Bande mit iiber 4500 Quartseiten. Diese geradezu explosionsartige
Ausweitung betrifft auch den Discursus, denn aus den 17 kurzen Paragraphen des
»Vorberichts« zur »Deutsche(n) Logik« ist nun ein in sechs Kapitel eingeteilter
Text von 171 Paragraphen geworden, die im Zuge der Darlegungen bestindig an
Umfang zunehmen.

2. Aufbau und Themen des Discursus praeliminaris

Wer der Uberschrift des Wolffschen Textes vertraut und von ihm eine Einfithrung in
die Philosophie iiberhaupt im herkdmmlichen Sinn erwartet, sieht sich bald ent-
tiuscht. Denn bei dem Discursus handelt es sich um ein Werk, das mehrere, recht
disparate Zwecke erfiillen soll.’® Wolffs leitende Absicht ist es jedoch, riickblickend
auf das deutsche Werk die Aufnahme des lateinischen vorzubereiten, dessen Grund-
rif} er hier skizziert. Zugleich entwirft er damit seinen Arbeitsplan fiir die folgenden
Jahre,*® den er kontinuierlich, wenngleich nicht in aller Strenge verfolgt und der zum
Zeitpunkt seines Todes im Jahre 1754 noch nicht vollstandig realisiert ist. Wolffs
Werk bleibt trotz seines gewaltigen Umfanges gemessen an dem hier skizzierten Plan
ein Torso.

Kapitel I handelt »Von der dreifachen menschlichen Erkenntnis: der historischen,
philosophischen und mathematischen« und gilt somit einem erkenntnistheoretischen
Thema.'” Das leitende Interesse Wolffs bei dieser epistemologischen Untersuchung
ist die fir ihn dominierende Fragestellung, wie zuverlissige Erkenntnis gewonnen
werden kann, »(...) denn nichts liegt uns mehr am Herzen als Gewiftheit« (§ 28,

15 Um dem Urteil des Lesers nicht vorzugreifen, bieten wir im folgenden keine Interpretation des Dis-
cursus insgesamt. Eine solche liegt ibrigens vor in dem Band von Lothar Kreimendahl: Interpretatio-
nen. Hanptwerke der Philosophie. Rationalismus und Empirismus. Stuttgart 1994, S.215 ~246. Vielmehr
werden in der Einleitung zunichst die Binnenstrukeur der einzelnen Kapitel des Discursus skizziert
und sodann schlaglichtartig einzelne Punkte niher beleuchtet, die besonders interessant erscheinen.
Dies geschieht bisweilen unter Berlicksichtuigung der Vor- oder Wirkungsgeschichte der jeweiligen
Lehrstiicke, bisweilen auch unter dem ihrer modifizierten Behandlung an anderen Stellen des Wolff-
schen Werkes. Gelegentlich werden kritische Bemerkungen eingeflochten.

16 Diese Funktion des Discursus fiir sein kiinftiges Schaffen hat Wolff selbst deutlich herausgestellt, so
z.B. in einem Brief an Johann Daniel Schumacher aus dem August 1728. Wolff hatte ihm drei Exem-
plare der Philosophia rationalis sive logica Gbersandt und das Erscheinen des nachsten Bandes der la-
teinischen Werkreihe zwar schon fir »kunfftige Ostern« in Aussicht gestellt, dann jedoch hinzugefugt:
»Das gantze Werck aber dérffte so bald nicht complet werden; wie aus dem discursu praeliminari zu
ersehen.« Christian Wolff: Briefe aus den Jabren 1719—-1753. Ein Beitrag zur Geschichte der kaiserli-
chen Akademie der Wissenschaften zu St. Petersburg. St. Petersburg 1860. Reprint Hildesheim, New
York 1971 (GW 1,16), S.79f.

17 Cf. Jean Ecole: La métaphysique de Christian Wolff. Bd.1. Hildesheim, Ziirich, New York 1990,
S.65-69.



Zur Wirkungsgeschichte des Discursus praeliminaris XLIII

dert also das Selbstdenken, das nach Kants Diagnose das Kennzeichen der Auf-
klirung darstellt. Mit alldem prigt Wolff das Klima der deutschen Aufklirung wie
kein anderer Denker vor oder nach ihm, so daff er zu Recht als deren zentrale Gestalt
gilt und der Discursus, in dem diese Momente gebiindelt gegenwirtig sind, den be-
grundeten Anspruch erheben darf, wenn nicht der zentrale Text der deutschen Auf-
kldrung schlechthin, so doch ein solcher zu sein, ohne dessen Kenntnis diese Periode
der Geistesgeschichte unverstindlich bleiben mufi.
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Kapitel I
Von der dreifachen menschlichen Erkenntnis:
der historischen, philosophischen und mathematischen

§1

Die Grundlage der historischen Erkenntnis

Mit Hilfe der Sinne erkennen wir, was in der materiellen Welt ist und ge-
schieht, und der Geist ist sich der Verdnderungen bewufit, die in ibm selbst
stattfinden. Es gibt niemanden, der dies nicht weifl, wenn er nur auf sich
selbst achtgibt.
In der Tat ist uns durch den Sinn bekannt, daf} es Tiere, Pflanzen, Steine gibt; daff die
Sonne auf- und untergeht; daff ein unter Tieren aufgezogener Mensch keineswegs
stark im Gebrauch der Vernunft ist; daff die Seele sich an Vergangenes erinnert; dafl
es kein Verlangen nach Unbekanntem gibt.

§2
Warum die Grenzen der bistorischen Erkenntnis
hier nicht festgesetzt werden

Wie weit der Sinn in die Erkenntnis dessen eindringen kann, was in der
materiellen Welt ist und geschieht, und ob die Seele sich alles desjenigen
bewuft ist, was in ihr selbst geschieht, oder nicht, das untersuchen wir ge-
genwirtig nicht. Diese Untersuchung gehért an einen anderen Ort'. Uns
geniigt es gegenwirtig, dafl ein Wissen, das durch den Sinn und durch Auf-
merksambkeit auf uns selbst erworben ist, nicht in Zweifel gezogen werden
kann. Um seine Grenzen kiimmern wir uns hier nicht, denn sie sind bei
dem gegenwirtigen Geschift nicht von Bedeutung.
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§3

Definition der historischen Erkenntnis

Die Erkenntnis dessen, was ist und geschieht, sei es in der materiellen Welt
oder in den immateriellen Substanzen, nennen wir historische Erkenntnis.

Z.B. handelt es sich um historische Erkenntnis, wenn einer aus Erfahrung weif, daff
die Sonne morgens aufgeht, abends dagegen untergeht; daff zu Beginn des Friihlings
die Knospen der Biume aufgehen; dafl Tiere sich durch Zeugung fortpflanzen; daff
wir nichts erstreben, aufler wenn es uns gut erscheint.

§4
Die Grundlage der philosophischen Erkenntnis

Das, was ist oder geschieht, ermangelt nicht seines Grundes, aus dem er-
kannt wird, warum es ist oder geschiebt. Die Wahrheit dieser Behauptung
erhellt aus Beispielen, wenn wir nur geniigend Aufmerksamkeit und so-
dann den erforderlichen Scharfsinn aufbringen.

Z.B. entsteht kein Regenbogen, wenn nicht Sonnenstrahlen in einem bestimmten
Winke! auf Wassertropfen treffen. Es fillt kein Regen, wenn nicht der Himmel mit
Wolken bedeckt ist und jener Luftzustand herrscht, der zur Entstehung von Regen
fithrt. Der Geist erstrebt kein dargebotenes Objekt, wenn er es nicht als gut beurteilt.
Er erstrebt nur etwas Gutes, weil er aus dem Guten Lust schopft.

§5
Warum die Grenzen der philosophischen Erkenntnis
nicht festgesetzt werden

Ich erklire das an dieser Stelle nicht deutlicher und beweise auch nicht die
Allgemeingiiltigkeit meiner Behauptung. An anderem Ort (Ontol.
§ 701f.)*> werden wir das sorgfaltiger untersuchen. Hier geniigt es uns, daf§
wir nichts behaupten, als was der Erfahrung gemif ist, und dafl keine
Gegenbeispiele von Dingen vorgelegt werden konnen, die schlechthin je-
des Grundes entbehren. Ich bestreite nicht, dafl Beispiele beigebracht wer-
den konnen, wo der Grund verborgen ist; ich bestreite nur, dafl es solche
Beispiele gibt, wo mit Evidenz gezeigt werden konnte, dafl kein Grund
vorhanden ist. Es ist an dieser Stelle auch nicht nétig, daff die Allgemein-
giiltigkeit der Behauptung bewiesen wird. Es gentigt, daf} ein jeder einge-
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stehen mufl, dafl die Fille weit iiberwiegen, wo die Wahrheit der Be-
hauptung evident ist. Wir verlangen nicht, daff man zugesteht, daf} der
Grund dessen, was ist oder geschieht, von uns vollig erkannt wird, aufier
wo wir ihn vor aller Augen dargelegt haben. Fiir den gegenwirtigen
Zweck ist es uns daher gleich, ob die Allgemeingiiltigkeit der Aussage
anerkannt oder in Zweifel gezogen oder véllig abgelehnt wird. Wir setzen
der Erkenntnis der Griinde keine Grenzen.

§6
Definition der philosophischen Erkenntnis

Die Erkenntnis des Grundes dessen, was ist oder geschieht, heiflt philo-
sophische Erkenntnis.

Z.B. hat derjenige philosophische Erkenntnis der Bewegung des Wassers im Fluf}-
bett, der verstindlich zu erkliren vermag, wie sie von der Neigung des Untergrundes
und vom Druck des hoherflieRenden Wassers, den das tieferflieende Wasser erfahrt,
abhingt. Genauso hat derjenige philosophische Erkenntnis des Verlangens, der dar-
legen kann, auf welche Weise das Verlangen nach einem gegebenen Objekt aus der
Wahrnehmung desselben schliefflich hervorgegangen ist.

§7
Der Unterschied zwischen bistorischer und philosophischer
Erkenntnis

Philosophische Erkenntnis unterscheidet sich von historischer. Denn diese
besteht in der bloflen Kenntnis einer Tatsache (§ 3), jene aber reicht weiter
und deckt den Grund der Tatsache auf, so daf} verstandlich wird, warum
etwas Derartiges geschehen kann (§ 6). Offensichtlich besteht hier aber ein
grofler Unterschied. Die Kenntnis einer bloflen Tatsache und die Er-
kenntnis des Grundes dieser Tatsache sind nimlich keineswegs ein und

dasselbe.

Z.B. ist es eine Sache, zu wissen, dafk das Wasser in einem Fluf8bett herabflie3t, eine
andere aber, zu erkennen, daff dies aufgrund der Neigung des Untergrundes und des
Druckes geschieht, den das tieferfliefende Wasser vom héherfliefenden erfahrt. In
jenem besteht die Tatsache, in diesem ist der Grund der Tatsache enthalten.
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§8

Historische Erkenntnis der philosophischen Erkenntnis

Wer weifs, welchen Grund ein anderer fiir eine Tatsache anfiibrt, der be-
sitzt historische Erkenntnis der philosophischen Erkenntnis des anderen.
Denn wer weif}, welchen Grund ein anderer fiir die Tatsache anfiihrt, der
weif}, welche philosophische Erkenntnis der andere im gegebenen Fall hat
(§ 6). Die philosophische Erkenntnis des anderen ist eine Tatsachenfrage.
Er erkennt daher eine Tatsache {iber einen anderen, folglich besitzt er hi-
storische Erkenntnis der philosophischen Erkenntnis des anderen (§ 3).

Wenn einer z. B. weif}, dafl gemaf Jsaac Newton® die Ursache der Ellipsenbewegung
der Hauptplaneten und Kometen um die Sonne und der Nebenplaneten um ihre
Hauptplaneten, z. B. der Satelliten des Jupiters um Jupiter, der Satelliten des Saturns
um Saturn und des Mondes um die Erde, eine von aulen wirkende Kraft und die
Schwerkraft ist, durch die jene zum Mittelpunkt der Sonne, diese zum Mittelpunkt
ihres Hauptplaneten bewegt werden, so hat dieser historische Erkenntnis der philo-
sophischen Erkenntnis eines groffen Mannes iiber die Bewegung der Planeten und
Kometen. Denn er erkennt eine Tatsache, nimlich was Newton iiber die physikali-
schen Ursachen der elliptischen Bewegung der Planeten und Kometen denkt.

§9
Wann philosophische Erkenntnis fehlt

Wenn einer nicht beweisen kann, daf8 der von einem anderen angefiibrte
Grund einer Tatsache wirklich ihr Grund ist, hat er keine philosophische
Erkenntnis dieser Tatsache. Er weifl nur, daf dieser Grund der Tatsache
von dem anderen angefiihrt wird, er selbst aber weif} nicht, warum dies der
Grund jener Tatsache ist, und daher muff man sagen, daf} er den Grund
nicht kennt. Zweifellos hat er also in diesem Fall keine philosophische Er-
kenntnis (§ 6).

Angenommen einer weifl, Newton behaupte, dafl die Ursache fiir die elliptische Be-
wegung der Hauptplaneten um die Sonne oder der Nebenplaneten um ihre Haupt-
planeten eine von auflen wirkende Kraft und die Gravitation der Hauptplaneten ge-
gen den Mittelpunkt der Sonne sowie der Nebenplaneten gegen ihre Hauptplaneten
ist (§ 8, Anm.); wenn er nicht deutlich erkliren kann, wie aus der von auflen wir-
kenden Kraft und der Gravitation gegen den Mittelpunkt des Kérpers, um den die
Umdrehung stattfindet, eine krummlinige, genauer elliptische Bewegung entsteht,
und auflerdem nicht beweisen kann, daf} die Planeten durch die von auflen wirkende
Kraft bewegt und durch die Kraft der Gravitation von der geradlinigen Bewegung
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in die 1750er Jahre hinein war seine Philosophie hier-
zulande tonangebend. Mit dieser Studienausgabe wird
ein konziser Text Wolffs zur Verfigung gestellt, den
der Philosoph als eine Art »Programmschrift« seiner
lateinischen Werkreihe voranstellt und in dem er die

zentralen Themen seiner Philosophie umreifit.

Die Einleitung skizziert den Ort der Abhandlung in
Woltfs Gesamtwerk, legt ihren Aufbau dar, erldutert
die behandelten Themen historisch und systematisch
und bietet Ausblicke auf ihre Rezeptionsgeschichte
und Bedeutung fiir die Aufklirung. Hinzu kommen
Sacherlduterungen, Verweise auf Parallelstellen im
Werk Wolffs, Erliuterungen zu den Quellen

des Autors sowie zum Verstindnis erforderliche

historische Informationen.





